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A stratégiakivalasztas kritériumai

Az ETHA-rendelet (18. cikke (1) bekezdésének h) pontja) megkdveteli, hogy az operativ program (OP) tartalmazza ,a
kozosségvezérelt helyi fejlesztési stratégidkra vonatkozd kivélasztasi kritériumok felsorolas[at]” (az OP-sablon 5.1.3.
szakasza). Ennek oka, hogy magyarazatot kell adni arra, az irdnyité hatdésag minek alapjan fogja eldonteni, mely
FLAG-ok kapjanak pénzt helyi stratégidjuk végrehajtasara. E kritériumok segitségével az iranyitoé hatésag azon straté-
gidkra 6sszpontosithatja az eréforrdsokat, amelyek megfelel6 minéséglek, és amelyek a leginkdbb alkalmasnak tln-
nek arra, hogy helyi szinten eredményt érjenek el.

Ez a szakasz a kovetkezé kérdésekkel foglalkozik:
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1. Mit szerepeltessek az OP-ben a ,kivalasztasi kritériumok listaja” cimszo alatt?

Milyen kritériumokat alkalmazhatok a helyi stratégiak mindségének értékeléséhez?

Mindségi vagy mennyiségi kritériumokat hasznaljak? Mi a kiilonbség?

2.
3.
4. Hasznalhatom-e a FLAG-ok korabbi tapasztalatat kivalasztasi kritériumként?
5. Mit kell tennem a tobb forrasboél finanszirozott stratégiak kivalasztasa soran?
6.

Regionalis kivalasztasi kritériumokat is felvehetek az OP-be?

1. Mit szerepeltessek az OP-ben a ,kivalasztasi kritériumok listaja” cimszé
alatt?

A helyi stratégiak kivalasztasanak az irdnyité hatdsag (vagy a kijelolt szerv) éltal lebonyolitott folyamata jellemzéen a
kovetkezo l1épésekbdl all:

1. aziranyité hatésdg meghatérozza, mely haldszati és akvakultura-teriiletek tamogathatdk a CLLD keretében’,
majd meghirdeti a helyi stratégidk benyujtasara vonatkozé felhivasat;

2. atadmogathato teriletek helyi szerepléi mérlegelik, kivannak-e jelentkezni, partnerségeket alakitanak, teri-
leteket hataroznak meg és kidolgozzak helyi stratégidikat;

3. aziranyitd hatosag, vagy annak kijelolt szerve fogadja a jelentkezéseket, és megvizsgdlja, hogy azok formai
szempontbdl tamogathatdk-e;

4. azokat a jelentkezéseket, amelyek a formai tdmogathatdsagi kovetelményeknek megfelelnek, mindségi
értékelésnek vetik ala és rangsoroljak;

5. azirdnyit6 hatdésag dont a pénziigyi tdmogatas elosztasarol, és a kivalasztott palydzékat FLAG-okként hiva-
talosan elismeri.

1 Az OP-sablon 5.1.2. szakaszaban ismertetett terlletkivéalasztasi kritériumok felhasznaldsaval, amelyekhez lasd a GYIK-et: A teriletkivalasztas
kritériumai
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A (3)-as lépésben alkalmazott, formai tamogathatdsagra vonatkozoé kritériumokat a kdzos rendelkezésekrél szol6 ren-
deletben (CPR) és az ETHA-rendeletben foglalt kévetelményekre kell alapozni. A partnerségi megallapodassal (PA),
OP-vel és mas stratégiai dokumentumokkal valé 6sszhangnak szintén a formai tAmogathatdsdagi vizsgalat részét kell
képeznie. Az OP-ben az iranyitd hatdsagnak szerepeltetnie kell:

> azon tagallami és regionalis tamogathatdsagi kritériumok listajat, amelyeket az irdnyité hatdsag a (3)-as
Iépésben alkalmazni kivan, amennyiben ezek a rendeletben foglalt kdvetelményeken tulmutatnak,

» azon kivalasztasi kritériumok listdjat, amelyeket a (4)-es és (5)-0s |épésben torténdé dontéshozatal soran
alkalmaz.

2. Milyen kritériumok alkalmazhatodk a helyi stratégiak minoségének
értékeléséhez?

A kivalasztasi kritériumok kulcsfontossagu eszkozok a helyi stratégiak kivald minéségének, illetve végsé soron annak bizto-
sitdsahoz, hogy a FLAG-ok kivalé mindségt projekteket valasszanak ki. Hasznosak lehetnek a kritériumok alabbi példai:

» Milyen mértékben 0sszpontosit a stratégia azokra a témdkra, amelyek az adott teriilet esetében a legfontosabbak
és legaktudlisabbak??

» Milyen mértékben reagdl a stratégia az adott terilet sziikségleteire és kihivasaira?
» Az adott teriilet elemzése megbizhaté adatokon és mutatékon alapul-e?

> EgyértelmUen alatdmasztja-e a stratégia az erésségek, gyengeségek, lehetéségek és veszélyek, tovabba a sziik-
ségletek, célkitlizések, tevékenységek és végkifejletek kdzotti kapcsolatokat? (beavatkozési logika)

> A célkitlizések mérhetéek-g, illetve a rendelkezésre 4ll6 koltségvetési és iddkeretben redlisan elérhetdék-e?
» Van-e bizonyiték a kulcsfontossagu helyi szereplék, koztiik a haldszati agazat bevonasara?

> El6segiti-e a stratégia a kapcsolatok erdsitését a kiilonbozé dgazatok és a szerepldk kilonboz6 tipusai kdzott,
kilonos tekintettel a haldszati dgazatra? Sor keril-e ennek révén szinergidk megteremtésére?

» Van-e bizonyiték arra, hogy a palyazé képes a vart eredmények elérésére? Egyértelmd és életképes-e a cselekvési terv?

> Indokolt-e az (emberi, pénziligyi) eréforrasok felhasznaldsa a javasolt intézkedés viszonylatdban? Milyen mas er6-
forrasok (@ maganfinanszirozast beleértve) mozgdsitasat irdnyoztak el6?

» Hogyan kerilt sor horizontélis témak (kdrnyezetvédelem, nemek kdzotti egyenldség) kezelésére?

3. Mindségi vagy mennyiségi kritériumokat hasznaljak? Mi a kiilonbség?

A stratégia bizonyos szempontjai mennyiségi kritériumok mentén értékelheték, igy példaul a létrehozott munkahe-
lyek szama, az érintett haldszok létszdma, a bevont dnerds finanszirozéas 6sszege stb. A stratégia minésége ugyanak-
kor nem értékelhet6 kizarélag szamszer(Gsitett kritériumok alapjan, az értékelésnél bizonyos szempontbdl a jézan
itéléképességre is kell tdmaszkodni.

A stratégiakivélasztas min&ségi kritériumainak haszndlatat szemlélteti az aldbbi példa (a 2007-2013 kozotti idészakra
vonatkozo, egyesiilt kirdlysagbeli kivalasztasi kritériumok alapjan):

2 Mig a FLAG-ok szdmara lehetévé kell tenni, hogy az ETHA-rendelet 63. cikkének mind az 6t célkitlizése koziil szabadon vélasszanak, addig az irdnyité
hatosag megteheti, hogy egyértelmien bizonyos kulcsfontossagu témak meghatarozott korére koncentralva rangsorolja a stratégiakat.
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Kritérium Pontozas Az értékel6nek a

(a kivdlasztdsi kritériumok kiilénb6z6 kategoridkba tartozhatnak, pl. a partner- (0-4)x suly | pontszamot
ség minGsége, a stratégia relevancidja, gazdasdgi, tarsadalmi kritériumok stb.; réviden indokol-
hogy csupdn néhdny példdt emlitsiink) nia kell

Megtortént-e a partnerek szerepeinek, feladatkoreinek, jogainak és feladatai-
nak vildgos meghatérozésa? Megfelel6 bizonyitékokat tartalmaznak-e az
igazol6é dokumentumok?

A stratégia célkit(izései vildigosan megfogalmazott sziikségletekre irdnyul-
nak-e? Megfogalmazasuk egyértelmda-e, kitér-e a varhaté kimenetre és
eredményekre (célértékek)?

A stratégia mérhet6 gazdasagi el6nyok elérését célozza-e?

A stratégia a munkahelyteremtésre vagy a meglévé foglalkoztatasi szint
fenntartasara irdnyul-e?

stb.

4. Hasznalhatom-eaFLAG-okkorabbitapasztalatatkivalasztasikritériumként?

Alapvet6 kivélasztasi kritérium az, hogy a FLAG képes legyen a javasolt stratégiat kivitelezni. A 2007-2013 kozotti
id6szakban szerzett tapasztalat e képesség, alkalmassag bizonyitdsanak egyik eszkoze lehet. Az iranyité hatésagok-
nak ugyanakkor tigyelnitik kell arra, hogy ne juttassak tisztességtelen elényh6z a mar Iétezd FLAG-okat. Lehetséges
az a megoldds, hogy a palyazoéktol annak aldtdmasztasét kérik, hogy képesek a javasolt stratégia kivitelezésére. A
kordbbi idészakbol szarmazoé tapasztalat e bizonyitasnak csupan egyik eszkoze.

5. Mit kell tennem a tobb forrasbél finanszirozott stratégiak kivalasztasa soran?

A tobb forrasbol finanszirozott stratégidk esetében kdzos kivalasztasi kritériumok alkalmazasa sziikséges a pénzek
hatékonyabb integracidja, valamint annak érdekében, hogy a (F)LAG-ok egyértelm(i és egyszer( Utmutatast kapja-
nak. Mindazonaltal az ETHA sajat kovetelményeit is figyelembe kell venni.

Ez a helyzet példdul a partnerség minéségére vonatkozo kritériumok tekintetében.

» ACPRel6irja, hogy a helyi akciécsoport ,a helyi tarsadalmi-gazdasagi érdekek kdz- és maganszférabeli képviseli-
bél all[jon], [amelyben] a dontéshozatali szinten sem [a kozszféra], sem egyetlen més érdekcsoport nem rendel-
kez[het] a szavazati jogok 49%-ot meghaladé hanyadaval” (a CPR 32. cikke (2) bekezdésének b) pontja).

» Azon csoportok vonatkozasaban, amelyek az ETHA keretében jutnak finanszirozashoz, az ETHA-rendelet tovabbi
kovetelményt allapit meg: azilyen csoportnak a dontéshozatali szinten ,a haldszati és/vagy az akvakultura-agazat
érdemi képviseletét” kell ellatnia (az ETHA-rendelet 61. cikke).

6. Regionalis kivalasztasi kritériumokat is felvehetek az OP-be?

A régidkra osztott orszagokban indokolt lehet a kiilonb6z6 régidkban kiilonbozé stratégiakivalasztasi médszereket
alkalmazni. llyen esetben az irdnyito hatdsag az OP-ben bemutathatja a k6z0s nemzeti kivalasztasi kritériumok listajat,
amelyet kiegészithet az egyedi regionalis kritériumokkal, oly médon, hogy e kilénbségek indokolasat is megadja.

Felel6s szerkeszt6: Eurdpai Bizottsag, Tengerligyi és Haldszati FSigazgatosag, féigazgatd

Felelésségi nyilakozat: A dokumentum elkészitéséért Gsszességében a Tengerligyi és Haldszati Féigazgatdsag felel, nem tartozik azonban felelésséggel annak
tartalmaért, és nem garantalja az adatok pontosségét sem.
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